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»Tez tak czasem robie: prébuje od-
sunac sie na bok, by zobaczy¢, co
czuje druga osoba” - zdanie to, wy-
powiedziane przez jedna z rozméw-
czyn autorki ksigzki Obcy we wlas-
nym kraju. Gniew i zal amerylkariskiej
prawicy, mogloby by¢ idealnym pod-
sumowaniem recenzowanej publi-
kacji. Arlie Russell Hochschild, so-
cjolozka z Uniwersytetu Berkley
w Kalifornii, coraz bardziej niepo-
kojac sie narastajgcym podzialem
spoleczenstwa amerykanskiego
oraz wzrastajacga wrogoscig miedzy
jego cztonkiniami i czlonkami (naj-
lepszym tego potwierdzeniem niech
beda przytoczone przez autorke son-
daze: w 1960 roku tylko 5% respon-
dentéw odpowiedzialo twierdzaco
na pytanie o to, czy ,,przeszkadza-
toby” im, gdyby ich dziecko zawarlo
zwiazek malzenski z cztonkiem prze-
ciwnej partii, w 2010 roku odpowie-
dzi tak” udzielilo juz 33% wyborcow
Partii Demokratycznej i 40% zwolen-
nikéw Partii Republikanskiej), po-
stanowila lepiej zrozumie¢ ,,druga
strone”. Jak sama przyznala, proce-
sy zachodzace we wlasnej lewicowo-
-liberalnej banice rozumiata catkiem
dobrze, zupelnie jednak nie wiedzia-
1a, w jaki sposob (i dlaczego akurat
tak) my$la osoby z prawej strony sce-
ny politycznej. W tym celu przez pie¢
lat jezdzila do Luizjany - stanu, kt6-
ry niemal we wszystkich kategoriach
badajacych jako$¢ zycia obywate-
li zajmuje jedno z ostatnich miejsc
lub ostatnie miejsce. Wbrew stereo-
typom i wlasnym przewidywaniom
spotkala sie z bardzo ciepltym przy-

jeciem ze strony wielu oséb, ktore za-
czela nawet nazywac przyjaciéimi.
Aby lepiej je zrozumieé, przeprowa-
dzita wywiady zogniskowane, a tak-
ze podrézowala po okolicy w towa-
rzystwie wybranych oséb, starajac
sie pozna¢ich miejsce zamieszkania,
losy, rzeczy wazne i mniej istotne dla
nich i dla ich biografii. Wszystko po
to, zeby ,,przeskoczy¢ mur empatii”
iwczucé sie w ich sytuacje, spojrzeé na
$wiat ich oczami. A tym samym zro-
zumie¢ tak zwany wielki paradoks,
jak to okreslita autorka, ktéry w spo-
rym uproszczeniu sprowadza sie do
dwoch pytan:

-Jak to mozliwe, ze ludzie, ktérzy
cierpig z powodu ogromnego zanie-
czyszczenia Srodowiska wywolane-
go dzialalnoScia korporacji prze-
mystowych, sg gotowi glosowac na
przedstawicieli Partii Herbacianej,
skrajnego skrzydla Republikanéw,
gloszacego, ze nalezy znie$¢ wszel-
kie regulacje dla biznesu i zlikwido-
wacé Agencje Ochrony Srodowiska?

- Jak to mozliwe, ze mieszkancy stanu,
ktorego budzet w 44% jest zasilany
Srodkami rzadu federalnego, sg tak
wielkimi jego przeciwnikami i nie-
rzadko optuja za tym, zeby ograni-
czy¢ jego kompetencje wylacznie do
obronno$ci i kilku innych sfer?

Zrozumienie, dlaczego ludzie my-

Sla w taki spos6b i czemu spoleczen-

stwo coraz mocniej sie polaryzuje,

jest istotne réwniez dlatego, ze po
prostu utrudnia rzadzenie. Kiedy$

Republikanie i Demokraci byli w sta-

nie porozumie¢ sie w waznych kwe-

stiach, obecnie za$ coraz czesciej
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nastepuje tak zwany shutdown, czy-
li moment, kiedy nie udaje sie do-
gada¢ w sprawie budzetu, przez co
czasowo zostaja zawieszone najroz-
niejsze kompetencje wielu instytucji
rzadowych. Do czego moze doprowa-
dzi¢ wielka polaryzacja spoleczen-
stwa, najlepiej chyba jednak poka-
zuje przyklad brexitu.

Tak naprawde jednak Arlie Russell
Hochschild chodzilo gtéwnie o to, by
sprawdzi¢, czy wcigz jest mozliwos¢,
aby ludzie o skrajnie r6znych pogla-
dach zyli w jednym panstwie, wza-
jemnie sie szanowali i potrafili ze so-
bg rozmawiacd, co jest podstawowym
warunkiem istnienia i rozwoju spote-
czenstwa obywatelskiego. W trakcie
swoich poszukiwan autorka zrozumia-
la, ze ludzie w Luizjanie, a zapewne
réwniez w innych stanach tradycyjnie
glosujacych na Partie Republikanska,
prowadza bardzo intensywne zycie to-
warzyskie. Ich spoleczenstwo obywa-
telskie oparte jest przede wszystkim
na trzech fundamentach: pokrewien-
stwie, znajomosci oraz wzajemnym
wsparciu udzielanym sobie przez
sasiadow i w lokalnych Kosciotach.
To takze do tych ostatnich wedruje
wiekszo$¢ charytatywnych datkow,
na ktére decydujg sie ich czlonkowie.
Inicjatywy, ktére podejmujg miesz-
kancy Luizjany, rzadko zamieniaja
sie za to w sformalizowane organi-
zacje pozarzadowe. Autorka dotar-
ta jednak takze do osé6b, ktére zda-
jac sobie sprawe z tego, jak bardzo zla
jest sytuacja Srodowiska naturalnego
w ich stanie, tworzyli grupki aktywi-
stow, ktoére z czasem zaczynaly ze so-

ba wspolpracowac, zeby mie¢ wiekszg
szanse na osiagniecie czego$ w kon-
taktach z wladzami.

Z tego punktu widzenia szczeg6l-
nie ciekawe sa fragmenty ksiazki, kt6-
re pokazujg potencjalne zagrozenia
procesu tworzenia si¢ spoleczenstwa
obywatelskiego. Autorka dwukrotnie
opisala na przyklad sytuacje, gdy do
grupy osob zlgczonych wspolnym ce-
lem (choéby wyegzekwowaniem od-
szkodowan od korporacji nielegal-
nie zanieczyszczajacych ich okolice)
dotaczal nagle kto§, kto swojg ak-
tywnoScig i energig najpierw szyb-
ko zyskiwal szacunek i wplywy, na-
stepnie jednak sabotowal dzialania
do tego stopnia, ze grupa sie rozpa-
dala, a celu nie udawalo sie osiagnac.
Arlie Russell Hochschild nie kieruje
wprost oskarzen wobec kogokolwiek,
lecz mozna sie domyslac z duza doza
pewnosci, ze byli to ,,agenci” nastani
przez rzeczone korporacje. Czy sytu-
acje te nie sg chociaz troche podob-
ne do inwigilacji, jaka zostala prze-
prowadzona w polskiej Kampanii
Przeciw Homofobii przez... podsta-
wiona wolontariuszke, ktéra chciala
zdoby¢ dostep do bazy danych, nagry-
wala réwniez spotkania ukryta kame-
rg, prowokujac przy okazji cztonkow
organizacji do krytycznych wypowie-
dzi na temat os6b przeciwnych $ro-
dowisku LGBT+ - wszystko po to,
aby pdzniej oczernié te organizacje
ijej dzialania? Innym zagrozeniem
dla rozwoju spoteczenstwa obywa-
telskiego jest zwyczajny brak mozli-
woSci kontaktu z przedstawicielami
wladz. Wynika on zwykle z bardzo
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prostego faktu, ze na ich kampanie
polityczne ogromne pieniadze wykla-
dajg wladnie firmy wydobywajace pa-
liwa kopalne i na potege je przetwa-
rzajace, mocno zainteresowane tym,
zeby prawo bylo tworzone de facto
podich dyktando. Tym bardziej szko-
da, ze autorka pisze o tych sprawach
tak mato, w zasadzie ledwie o nich
wspominajac, a tym samym pomi-
jajac wazny aspekt spotecznego kra-
jobrazu Luizjany, dotyczacy aktyw-
nos$ci obywatelskiej, jej ograniczen
i probleméw. To brak o tyle wyrazny,
ze - jak pokazuja badania innej ba-
daczki, Amandy Ripley - organizacje
moga petni¢ wazna funkcje w two-
rzeniu dialogu miedzy ludZmi o r6z-
nych pogladach. Jak ttumaczy w wy-
wiadzie dla NGo.pl badaczka, ktéra
swoja prace pos$wiecila ,,najmniej
politycznie uprzedzonemu [amery-
kanskiemu] miastu”: ,Watertown jest
zréznicowane politycznie na pozio-
mie sgsiedzkim i ma zywe, zdrowe
spoteczenstwo obywatelskie: otwarte
izaangazowane obywatelsko koscio-
1y, miejsca zabaw dla dzieci, organi-
zacje spoteczne. To za$ powoduje, ze
r6znorodno$¢ przeklada sie na praw-
dziwe relacje miedzyludzkie, nawet
gdy ludzie sie ze soba nie zgadzaja”.
Temat przyjmowania od korpora-
cji ogromnych (od kilku lat bez zad-
nych ograniczen prawnych) pienie-
dzy przez politykéw na pewno jest
jednym z najwazniejszych elemen-
tow ksigzki Obcy we wiasnym kraju.
Gniew i zal amerykariskiej prawicy.
Prébujac zrozumied, dlaczego jej no-
wi znajomi tak bardzo nienawidza

(i nie jest to wcale stowo zbyt moc-
ne) rzadu federalnego, dotarla ona
do czego§, co nazwala ,,gleboka hi-
storig”. Taka historie mozna poznac,
gdy badana osoba powie: ,,Czuje sie
tak, jakbym...”. Mechanizm ten jest
za$ czedcig wiekszego problemu, po-
legajacego na tym, ze w dzisiejszym
Swiecie fakty zostaly zastgpione przez
emocje. Nie wszyscy sie jednak zga-
dzaja, ze jest to co$ ztego - w trakcie
kampanii prezydenckiej z 2016 roku
jeden z najbardziej prominentnych
politykéw Partii Republikanskiej,
Newt Gingrich, w rozmowie z dzien-
nikarka prébujaca wytlumaczy¢ mu,
ze fakty jasno pokazuja, ze w ostat-
nich latach przestepczos$¢ w Stanach
Zjednoczonych spada, odpart, Zze mo-
ze ona mie¢ ,,swoje fakty”, jego jednak
bardziej interesuje to, co méwig jego
wyborcy, a oni sadza (czuja), ze prze-
stepczoS$¢ rosnie - i to ma dla niego
wieksze znaczenie. Biorac pod uwa-
ge, ze politycy (czy ogoélnie: uzdol-
nieni méwcy) sa w stanie tworzy¢
emocje, obecnie co najmniej réwne
faktom, stanowi to ogromne zagro-
zenie dla wlasciwego dzialania demo-
kracji. Bylo to zresztg wida¢ rowniez
w trakcie kampanii przed referendum
na temat brexitu, w trakcie ktérego
zwolennicy wyj$cia Wielkiej Brytanii
z Unii Europejskiej positkowali sie
calkowicie nieprawdziwymi informa-
cjami, ale byli w stanie przekonac lu-
dzi do swoich racji, odwoltujac sie do
ich lekéw, obaw i uprzedzen.
Rozmoéwcey Arlie Russell
Hochschild czesto zdawali sobie spra-
we z tego, ze przyroda wokot nich

113



PRZESKOCZYC MUR EMPATII

jest zdewastowana i odpowiadajg
za to wlasnie wielkie koncerny, lecz
- z r6znych powodéw - godzili sie
z tym iwciaz byli gotowi glosowaé na
tych, ktoérzy obiecywali ograniczenie
kompetencji rzgdowych. Dlaczego?
Ot6z w zasadzie wszyscy uczestni-
cy badan autorki wilasnie ,,czuli sie”
zdradzeni przez rzad. W celu wyja-
$nienia powodoéw takiego stanu uzy-
ta ona metafory kolejki. Koncept
»amerykanskiego snu” opiera sie na
przekonaniu, ze jesli bedzie sie ciez-
ko i wytrwale pracowac, to w kon-
cu osiagnie sie sukces. Tymczasem
kolejka do niego od lat nie tylko stoi
w miejscu, ale takze kto$§ — wlasnie
rzad - ,wpycha” do niej kolejne gru-
py spoleczne: Afroamerykandw,
imigrantow, kobiety, osoby LGBT+,
a nawet zwierzeta zagrozone wygi-
nieciem (w tym ostatnim wypadku
chodzi o tworzenie rygorystycznych
przepiséw dotyczacych poziomu do-
puszczalnych zanieczyszczen, ktére
to regulacje powoduja niekiedy re-
dukcje zatrudnienia, co przeklada
sie na mniejsze szanse zyciowe nie-
ktérych ludzi czy grup spotecznych).
Warto doda¢ w tym miejscu, ze ta
metaforyczna kolejka stoi w miejscu
(co zarazem oznacza, ze amerykan-
ski sen nie dziala) nie tylko dlatego,
Ze pojawiajg sie w niej coraz nowsze
grupy ludzi. Stany Zjednoczone od-
znaczajg sie jednym z najwyzszych
poziomoéw nieréwnoéci spolecznych
na $wiecie. Dochody klasy $redniej od
czterdziestu lat, czyli od czasu reform
dokonanych przez Ronalda Reagana,
stoja w miejscu (lub wrecz spadaja).

Jak wynika z coraz wigkszej liczby
badan, na przyktad przeprowadzo-
nych przez Floriana Hertla i Olafa
Groha-Samberga z Uniwersytetu
w Bremie na bazie trzydziestu dzie-
wieciu krajow, im wieksze nieréw-
nosci spoleczne, tym mniejsza mo-
bilnos$¢ spoteczna.

Naklada sie na to dodatkowo oce-
na, ze - w odczuciu rozméwcoéw au-
torki recenzowanej ksiazki - libe-
ralowie nie tylko narzucajg innym
swoj spos6b myslenia i kazg na przy-
kiad wspolczué biednym dzieciom
w Afryce, ale takze uzywajg jezyka
wykluczajacego i obrazliwego, ktére-
go przykladem moze by¢ stowo red-
neck (pejoratywne okreslenie bied-
nych biatych farmeréw z potudnia
Stanéw Zjednoczonych). Czy zatem
jest co$ dziwnego w tym, ze osoby
w ten sposéb traktowane i odczuwa-
jace swoje wykluczenie jako skutek
dziatan oponent6éw politycznych oraz
klas wyzszych nie majg ochoty roz-
mawiac z my$lacymi inaczej miesz-
kancami Stanéw Zjednoczonych,
a takze sa gotowe zagtosowac na ko-
go$ takiego jak Donald Trump, ktéry
- odwolujac sie od ich uczuc i skry-
wanych gleboko krzywd - obiecuje
przywro6cenie Ameryce wielko§ci?

Obcy we wtasnym kraju. Gniew
i Zal amerykaniskiej prawicy jest za-
tem gorzka ksigzka traktujgca raczej
orozpadzie spoleczenstwa obywatel-
skiego, ewentualnie o jego podzia-
le na dwie coraz bardziej oddala-
jace sie od siebie i funkcjonujace
w osobnych rzeczywistosciach cze-
§ci, niz o szansach na dialog miedzy
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nimi. Chociaz czasem dialog ten
jest jednak mozliwy. Dowodzi tego
przykiad dwéch mieszkajacych bli-
sko siebie kobiet w Luizjanie: jed-
na glosuje na Demokratow, oglada
MSNBC, rozumie potrzebe istnienia
agend rzadowych, druga jest zwo-
lenniczka Republikanéw, oglada Fox
News i najchetniej zlikwidowalaby
wiekszo$¢ urzedéw. Od lat sie jed-
nak przyjaznia, czesto sie spotykaja,
by porozmawiac o tym, co obejrza-
ty w ,,swoich” mediach, opiekuja sie
wzajemnie swoimi dzieémi, wspol-
nie wyszukujg w gazetach wydarze-
nia kulturalne, na ktére moga sie ra-
zem wybrad, raz na kilka dni do siebie
dzwonig i caly czas sie wspieraja. To
niemal idylliczny przyklad poka-
zujacy, ze porozumienie ponad po-
dzialami jest jak najbardziej mozliwe.
Pytanie tylko, czy da sie je osiagnac
w skali innej niz czysto indywidu-
alna i prywatna - czy jest to propo-
zycja mozliwa do wcielenia w zycie
na skale calego spoleczenistwa? Nie
ulatwia tego z pewnoScig chociazby
przekaz medialny, ktéry jest coraz
silniej spolaryzowany, czarno-biaty,
niepozostawiajacy miejsca na niu-
anse. Warto tu rowniez wspomnie¢
o by¢ moze najwiekszym zarzucie,
jaki mozna postawi¢ autorce ksigz-
ki, a mianowicie catlkowitym zlekce-
wazeniu w opisywanych badaniach
mediéw spoleczno$ciowych. Coraz
wiecej ksigzek i artykuléw udowad-
nia zas$, ze sa one zaprojektowane
w ten sposob, ze uzytkownicy nie tyl-
ko przebywajq wylacznie w swojej tak
zwanej bance informacyjnej, ale tak-

ze coraz bardziej sie radykalizuja. Nie
mozna wykluczy¢, ze réwniez to mia-
o duzy wplyw - na przyklad znacz-
nie wzmacniajac najrézniejsze po-
glady — w podziale spoleczenstwa,
ktory tak bardzo martwi Arlie Russell
Hochschild.

Obcy we wiasnym kraju. Gniew
i zal amerylearniskiej prawicy jest oczy-
wiscie ksigzka dotyczaca stricte sytu-
acji w Stanach Zjednoczonych. Czy
jednak polski czytelnik moze w ja-
kikolwiek spos6b odniesé przytoczo-
ne w niej badania, sytuacje, postawy,
a przede wszystkim wnioski do tego,
co dzieje sie w Polsce? Jak sie wydaje
- bez problemu, nawet jesli dostrze-
ga fundamentalne réznice. Trudno
oceniac, ze mniej wiecej polowa pol-
skiego spoleczenstwa opowiada sie
za tym, aby zredukowac¢ kompeten-
cje prezydenta, parlamentu i wszel-
kich urzedéw do niezbednego mini-
mum (poza oczywicie zwolennikami
Konfederacji, ktérzy stanowia mniej-
sz05¢), juz jednak wypowiedzi roz-
moéwcoéw autorki na temat tego, ze
urzednikéw panstwowych oraz po-
litykéw nie tylko jest zbyt wielu, ale
takze zdecydowanie za duzo zarabia-
ja, brzmig catkiem znajomo. Przede
wszystkim za§ w Polsce, tak samo jak
w Stanach Zjednoczonych, mozna
obserwowac poglebiajacy sie podzial
spoleczenstwa. Ksigzke Arlie Russell
Hochschild powinni chociazby prze-
czytac niektérzy liberalni dzienni-
karze, ktérych teksty i wypowiedzi
potrafig mie¢ bardzo negatywny wy-
dzwiek na temat oséb pobierajgcych
Swiadczenie z Programu 5oo+ (przy-
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kladem niech bedzie Eliza Michalik,
ktéra na antenie Superstacji powie-
dziala miedzy innymi: ,,Szczerze moé-
wigc, ja mam to w nosie, nie kupu-
je tego ttumaczenia, ze kto$§ mi dal
»Pieéset Plus«, to, przepraszam, pro-
stytutka jestem? Ze ktos§ mi zaplaci, to
ja sprzedaje wszystko? [...] Nie moz-
na tak”). Réwniez w Polsce, tak samo
jak w Stanach Zjednoczonych, rosng
nieréwnosci spoteczne, wzmacnia-
ne jeszcze przez degresywny system
podatkowy (podatki stanowig real-
nie wiekszy procent dochodéw os6b
biedniejszych niz bogatszych). Warto
ponadto zwrd6cié uwage, ze w Polsce
pojawil sie ten sam mechanizm, co
w Stanach Zjednoczonych - lewica
stracila teoretycznie naturalne gru-
py wyborcow, jak biedniejsza czes§é
spoleczenstwa, ktéra glosuje na pra-
wice (Prawo i Sprawiedliwo$¢), za to
stala sie partia, na ktérg swéj glos naj-
chetniej oddaja najlepiej wyksztalce-
ni i bogatsi wyborcy.

Takze u nas wcigz za malo oséb
prébuje lepiej zrozumie¢ drugg stro-
ne i rzeczywiscie pojac, dlaczego tak
liczne grupy sg gotowe zagtosowac na
Prawo i Sprawiedliwo$¢. Chociaz sg
oczywiscie godne pochwaly inicjaty-
wy. Mozna by tu na pewno wyré6znic
badania zespotu pod kierownictwem
profesora Macieja Gduli ,,Dobra
zmiana w Miastku. Neoautorytaryzm
w polskiej polityce z perspektywy
malego miasta” i badania prze-
prowadzone przez Przemystawa
Sadure i Stawomira Sierakowskiego
»Polityczny cynizm Polakéw”. Doda¢
do tego mozna réwniez artykuly

Grzegorza Wysockiego z ,,Gazety
Wyborczej”, ktéry kilka razy py-
tal czlonkéw swojej rodziny, czemu
glosuja na Prawo i Sprawiedliwos¢,
miedzyredakcyjny projekt ,,Spiecie”,
w ktérym bardzo oddalone od sie-
bie ideologicznie media (wszystkie
prowadzone przez organizacje poza-
rzgdowe) wzajemnie publikuja teksty
na rézne tematy, czy w koncu dzia-
fanie Szkoly Lideréw, organizacji od
lat tworzgacej przestrzen do rozmo-
wy miedzy réznymi §rodowiskami.
Mozna sie jednak zastanowié, czy nie
potrzebujemy znacznie wiecej badan
dotyczacych ,,gtebokiej historii” wy-
borcéw Prawa i Sprawiedliwosci (na
przyklad zwigzanej z negatywny-
mi do§wiadczeniami transformacji
ustrojowej), co pozwoli lepiej zrozu-
mie¢, dlaczego - tak jak podobni im
ludzie w Stanach Zjednoczonych - sa
gotowi na jedne rzeczy (na przyktad
demontaz systemu sgdowniczego)
przymknac oko, poniewaz inne (po-
czucie godnoSci, Program oo+, lek
przed uchodZcami, LGBT czy aborcja)
sg dla nich wazniejsze? Wydaje sie,
ze ksiazka Arlie Russell Hochschild
moglaby by¢ dobrym punktem wyj-
$cia zadania sobie kilku waznych py-
tan dotyczacych polskiego spoteczen-
stwa, a w rezultacie zaproponowania
dzialan, ktére przynajmniej zatrzy-
malyby jego dalszy podzial na dwa
zwalczajace sie plemiona.
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